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10 = I. PRIDVORUL

teolog. De ce am repeta ceea ce s-a mai spus? Mai bine si rimanem
la ceea ce in vechile balade tranceze se numea , enved”.

Avand in vedere umanitatea din zilele noastre, ma indoiese ci
acest cuvant de incheiere va mai avea mult de spus pentm didactica s
catehetica. Se spune cd omul trebuie luat de acolo de unde se afli. Jn
America, la varsta de saptesprezece ani un tanar si-a petrecut deja, in
medie, cincisprezece mu de ore 1n fata televizoruhu, adica aproape do
ani intrepr” Potrivit unu studin recent, la noi, copii intre trel si sase
ani petrec deja, in medie, cinci pand la sase ore pe siptimana in faga
ecranulw, iar cei intre zece §1 treisprezece ani chiar mai mult de
dounisprezece ore... Hans Maier se intreabd pe bund dreptate ,,daci in
aceastd erd mass-media mai transmitemn o mostenire culturald (51 0
credintd religioasa) san dacd nu cumva ne vom pierde pand la urma,
odata cu imbajul prerdut, si auzul 1 vederea™. Si la fel de indreptann
se intreabd cer mai muly profeson de religie de astazi ce fel de nune
vor fi acel oameni pe care Jimpotava vointei lor'” ar trebui sa-i ,,luam
de acolo de unde sunt”. In comparafie €1l Aceasta, i MISIONAY in
silbiticie are o treaba relativ usoari: el mtalneste o ,awime matwraliter
christiand”, poate foarte primitivi, cele prezentate aici intr-un limbaj
care, pentru oamenii locubm, ar putea suna a chineza-teologica el le-ar
putea usor traduce in cea mai simpla imbd. Dar unde ar putea gas:
spunctul de contact”, daca avem in vedere amima fechnica vacna” (de
astazi)f Eu unul mu st Cateva sedinte de spiritism, oleaca de Zen,
putini teologie a eliberiri: asta-i deja mult.

Mica mea lucrare mu vrea sa fie mai mult decat o sticla amineata in
apd; sd ajungd vreodati pe un tinm s s-o gaseascd cineva, acesta ar i
un miracol. Dar uneort se utampli s miracole.

Hans Urs von Balthasar



1. Integrarea ca metoda?

In mujlocul multitudini de vizinm despre lume posibilitatea de a fi
crestin sti ca o ofertd intre multe altele. Ea nu se poate umpune cu
torta pe primul loc, caci ar contrazice atunci spintul fondatorului el st
al celor mai buni reprezentanti ai ei. Trebuie deci si caute si-si
demonstreze credibilitatea 1 — dupé propna er ntelegere — unicitatea
sa prin arpumente pur spintuale; care, in mod destul de paradoxal, i
trebuie nict mécar sa fie prea concludente, ca nu cumva sa exercite
vreo constrangere, care ar face ca actul liberei credinte s al Liberes
dimin de sine sd fie ratat. Trebuie 53 se pund asadar mai mntai in rand
cu celelalte pretendente, care ndica fiecare pretentia sa la adevarul
cuprnzitor sau macar pretenfia sa de corectitudine, 51, de pe pozitia
el, 52 examineze pe rand justificarea tuturor acestor pretent,
recunoscand partea lor de adevar ca una relatva; in felul acesta, din
punctul e de vedere va rezulta ceva ca o scari de adevirun
admisibile, care se pot ordona dupa poncipil: , Cine vede mai mult
din adevir are mai multd dreptate”. Aceasta conform doctrine
crestine ompurii despre | Jooed gpermatiked”, rispanditi i intrepul
umvers spiritial al umanitity; insd nu ca si cum niste doctrine 5
puncte de vedere care se exclud reciproc ar putea avea o pondere
epald in acest logos impristiat (cici atunei acesta ar trebui sd se
contrazicd mereu pe sine), o mn asa fel incat vizunile mai putim
cuprinzatoare sd se integreaze in altele mai cuprinzatoare. lar cel care
ar putea si integreze in viznea sa cel mai mult adevir, ar avea
dreptul la cel mai malt adevar care poate £ atins. El ar fi, daca s-ar
putea invoca aici i mod abuziv un cuvant al i Pavel, acel o
dubornicese care le poate judeca pe toate, dar el nu este judecat de
mmen (1 Conntern 2,15), pentru cd mmemn 1 afard de el nu are o
viziune atat de cuprinzatoare asupra adevarului.

Dar cu aceasta idee nara despre apologetica”, crestinul, ¢a un
alpuuist spintual, se confrunti cu o prapastie de netrecut. Des atinge
o anumitd indlfime cu aceasta metoda de insumare i integrare, vede
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deodatd ci, mergand m continnare pe aceasti cale (dacd ar fi
practicabili), ar ajunge nu la Hnstos, ci la Hepel, adici la ,cunoasterea
absolurd™, care absoarbe in sine credinga crestind (poate aprima fide),
cluar daca aceasta cunoastere ar avea nevoie pentru sinteza ultimi
dintre Dumnezen s lume de o hnstologe, de o Vinere Mare
speculativi si de Rusali speculative. Mults crestini cred (poate
impreund cu Hegel insusi?) cd au atins astfel profunzimea ultima a
propriei lor religi, dar oo vid ed an ratat prn aceasta libertatea hu
Dumnezeu in revelapa sa de sine §i, prn urmare, incomprehensi-
bulitatea tubirit ce se danueste liber (,,doar drapostea este credibala™).
Ei au depasit-o fara sd bage de seama, au lisat-o in urmd sau au wita-o
in buzunar, in loc si o vadia meren inaintea lor ca taina vredmica de
inchinare.

Ce e de facur? Nu putem renunta pur $1 simplu la metoda cresteri
mtegrary dacd veem sa fim ,,gata totdeauna sa raspundem oriclu care
ne cere socoteald de niadejdea noasted” (1 Petm 3,13). Dar aceasti
metoda nu trebwe si ne conducd de una singurd la scop, mici chuar
atuner cand, odati cu cresterea integrimi, ar lua mn considerare st
aspectul eresterii libertatii, edci nict atunei momentul revelatiel istorice
a I Dumnezen, eu Hrstos drept cheie de bolta, nu ar putea fi dedus
si nici macar postulat. Dupa o carecare reflectie, aceastd neputinta ne
va apdrea ca ceva pozitiv, cici ponderea facticititu pure, nedeductibile
a realitaty istorice se dovedeste a fi atat de mare in istora lumi 51 a
vizmnilor despre lume dezvoltate in ea, meat faptele deshda orice
mncercare de a le ingsira intr-o nlintuire de idei. Cele doud aspecte,
care par la meceput mcompatibile, va trebw sa fie umte pentru ca
crestinul sd nu fie nici aplatizat ragional, nici evaporat in irapional. Se
fac, desigur, meercan ca, pornind de la facticitatea realitatn crestine, sa
se renunfe la toate cile imanente de integrare: oncine declard,
impreund cu Karl Barth, ca faptul legamanmlui este motivul interior
al creapei, poate cupande cu acest fapt tot ceea ce este creat, ceea ce
din propria-i putere este capabil sd produci dear idoli dintre cei ma
diversi, dar la fel de lipsiti de valoare, de vani, care nu pot fi eliberats
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de respingerea lor decat prin actul de dirure-de-sine al hu Hristos pe
cruce, devenind mimic in fata singumlui care, pentru ei, a fost cu
adevirat respms. Mai putin radicala, dar totusi sinulard a fost, la
Schelling, relatia dintre mitologre (tragica) 51 revelape (poztiva), cia
aict wwersarea totali a celel din urméd pirea reconciliabili cu o
anumitd succesiune de mumri. (E. Drewermann reinnoieste astizi o
wviziune analogd, doar eu simpla echivalare a mutului s Logosuhu
crestin, ambele atlandu-se in mod egal ea arhetipun in om.) Intr-un
mod comparabil pe departe cu intreprinderea hu Barth, K. Rahner
poate prezenta singurul fapt central al revelatier crestine ca extins
peste intreaga istope a omenini cu ajutorul umu existential

supranatural”, astfel incat toate formmele categonal” difente de

,
prezentare a religulor 1 viznilor despre lume capati o semuuficatie
secundara.

Aceste abordin s altele sumilare se confrunti eu aporia mentionata
mai sus: cum poate o metodd care procedeaza prin mntegrarea unor
puncte de vedere izolate si se indrepte citre o revelatie unicd
ndependentd de evenimentul creapier? Ar trebw oare sd indrizmm a
pandi, la fel ca Aupustin s Toma, cd un dinamism plasat in forma
originara a spirituhu creat, ca o donnta de a-l vedea pe Dumnezeu,
l-ar impinge ,si caute pe Dumnezeu, doar L-ar pipii s1 L-ar gasi”
(Fapte 17,27). Aceste protecte s-ar baza astfel pe un har dinainte
existent (respectiv un existenpial supranatural) si ar fi conduse de el
catre ceed ce nu poate fi construit de la naturd, pentru a b inglobate si
ele apoi, la un nivel supenor, intr-o revelatie decisa de inpiativa liberd
a hu Dumnezen, care le dirijeaza si le implineste totodata: , gratia won
destrait sed elevar et perficit natwraw’™ — ceea ce implica, desigur, in acelasi
temp: | sanans wafiran asgrotan’’?™ Atunct s-ar b renungat de la meeput
la ipoteza unei ,natn pure” (mafra par), presupunandu-se simultan
doua luerur: paradoxul aparent al unei natur onentate spre sesizarea

hu Dumnezeu (de neatins prin puterile natuni) si, depisind acest

* = Haml i cistruge, ci eleveazi 5i desiviszeste nanua (n. 1),
* = insdrvitosind natuea bolnavi (n. &)
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